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RESUMO: O presente trabalho tem como problematica central indicar de que forma o
sistema de precedentes brasileiro pode ser usado como mecanismo de economizar os esforcos
do judiciario, reduzir a sobrecarga e torna-lo mais justo e efetivo. Por meio da analise de
dados, estudos anteriores e livros, o artigo explicara que um sistema de precedentes mais forte
pode economizar tempo e recursos, aumentar a seguranga juridica e beneficiar advogados e
jurisdicionados, proporcionando melhores prognosticos € maior confianca nas decisdes
judiciais, sem eliminar a autonomia dos magistrados.
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ABSTRACT: The central problem of this paper is to indicate how the Brazilian precedent
system can be used as a mechanism to save the judiciary effort, reduce its overload and make
it more fair and effective. Through the analysis of data, previous studies and books, the article
will explain that a stronger precedent system can save time and resources, increase legal
certainty and benefit lawyers and those under its jurisdiction, providing better prognoses and
greater confidence in judicial decisions, without eliminating the autonomy of judges.
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1 INTRODUCAO

Desde sua colonizagdo e sob forte influéncia dos portugueses, o sistema juridico
predominante no Brasil ¢ o civil law, também conhecido como sistema romano-germanico,
este que tem como principal fonte do direito as disposicoes legais. No que difere do Common
Law, o qual adota os precedentes judiciais como principal fonte, assim, estabelecendo as

regras pelas decisdes adotadas anteriormente em um caso concreto e semelhante. E fato que
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ao decorrer dos anos os sistemas supramencionados passaram a se integralizar. Dessa forma,
observando-se o atual panorama do direito processual civil brasileiro, nota-se a aproximagao
com o Common Law e o fortalecimento do sistema de precedentes.

Resta-se por evidente a necessidade do Poder Judicidrio Brasileirose adaptar,
atualmente passando por uma fase de grande sobrecarga e forte inseguranca juridica, de modo
que os precedentes judiciais surgem como forma de inovag¢do e reformas substanciais na
justica brasileira. Este, pode ser o responsavel por mudar as inversdes inconsistentes
jurisprudenciais dos tribunais, diminuir o nimero de demandas em tramitacdo e assim, por
consequéncia, trazer ao judicidrio um ambiente econdmico e efetivo mais favoravel.

Desta forma, o presente artigo ird versar sobre como o sistema de precedentes pode
ser utilizado em prol do Poder Judiciario, sob uma perspectiva econdmica, seja para a redugao
da sobrecarga no poder judiciario ou para diminui¢ao de gastos do poder publico. Como
também versard sobre os sistemas de precedentes como forma de efetivar a seguranca
juridica.

Para a metodologia, adotaremos pesquisas documentais, incluindo a consulta de
normas juridicas, livros, artigos, sites, entrevistas, entre outros, garantindo que o estudo seja
conduzido de forma sistematica. Ao que tange a estrutura do trabalho, primeiro sera abordado
como o movimento de aproximacdo dos sistemas comecou e se intensificou, apds serd
elucidado o atual panorama do sistema de precedentes e, por fim, serd exposto como o

presente sistema pode ser utilizado para beneficio da estrutura de justiga brasileira.

2 BREVE SINTESE SOBRECOMMON LAW E SISTEMA DE PRECEDENTES

O sistema de precedentes foi originalmente idealizado para funcionar na estrutura do
Common Law, este que ¢ origindrio da Inglaterra e tem como base o uso de precedentes para
decidir o caso concreto, dando menor grau de importancia ao direito codificado. Desse modo,
os precedentes adaptam e evoluem concomitantemente com a sociedade, “este ¢ um principio
fundamental dos sistemas de common law: ndo € que os tribunais fagam a lei, nem sequer que
a descubram, mas que proporcionem uma solucdo para a pessoa com uma queixa justa.”
(SCRUTON, [20--]).

Sobre os sistemas, Fux (2019, p. 119-120) entende que:

O direito romano-germanico tem por caracteristicas a contratacdo de juizes
profissionais, codigos juridicos, escritura processual, multiplicagdo dos atos do
processo, proliferagdo de recursos e produgdo probatoria centrada na figura do juiz.
Por outro lado, o common law confere énfase aos juris, principios juridicos
abstratos, oralidade no processo, concentragdo de atos processuais, reduzidas
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oportunidades para recursos e producdo probatoria a cargo das partes
primordialmente.

Essencialmente o sistema de precedentes tem dois conceitos basicos: Overruling e
Distinguishing, o primeiro sendo o afastamento do entendimento previamente firmado pelo
desgaste do tempo ou quando pode acarretar decisdes injustas e o segundo ¢ deixar de aplicar
o precedente no caso concreto pois existem situacdes que o diferem dos anteriores. Além
disso, os juizes estdo sob o conceito do staredecisis, que obriga os tribunais a se sujeitarem as
decisdes que foram proferidas anteriormente em casos semelhantes. E de suma importancia
frisar que a superacdo de um precedente nao pode ser tida como algo trivial, sendo necessaria
a construcao social e a evolucao da sociedade para que se possa entender como superado um
precedente. Marinoni (2017) ja teceu comentarios sobre o conceito a importancia do

Overruling:

Para a alteragdo do precedente ndo basta uma nova compreensdo “pessoal”
da questio de direito. E preciso ocorrer uma alteragdo da compreensédo do direito na
comunidade juridica, restando fora de divida que a tese de direito embutida no
precedente ndo ¢ mais admissivel. Ou seja, que ndo configura a expressdo geral da
comunidade juridica é absolutamente incapaz de interferir sobre a estabilidade dos
precedentes. Bem por isso a revogacao nao se justifica apenas em razdo da alteracdo
da composicdo do o6rgdo julgador ou do tribunal. A Corte, para revogar um
precedente, assume um 6nus argumentativo capaz de evidenciar que, na comunidade
juridica, hd uma concepgao geral acerca da questdo de direito contraria a tese de
direito firmada no precedente. Retenha-se o ponto: ndo ¢é suficiente que a maioria
dos julgadores tenha entendimento diverso; o 6nus argumentativo recai sobre o que
se passa na comunidade juridica, ou melhor, sobre a circunstincia de a compreenséo
geral acerca do direito ter se alterado.

Nota-se, para melhor entendimento, que jurisprudéncia e precedentes sdo conceitos
que se diferem. Precedente ¢ uma decisdo proferida em um processo anterior, que vem a ser
usado para fundamentar ou decidir outro processo a posteriori. Jurisprudéncia ¢ a reiterada
aplicacdo de um precedente, que pode vir ou nao a ser dominante. Sob 0 mesmo ponto de
vista, o Forim Permanente de Processualistas Civis (FPPC), em seu enunciado de n°® 315,
entende que somente as decisdes em que se pode estabelecer um precedente dominante
poderia se falar em precedente.

Por fim, ¢ importante frisar que nem toda decisdo vem a ser um precedente. O
precedente deve ser uma decisdo sobre uma questdo de direitoe ndo sobre uma questio de fato
e, da mesma forma,para que a decisdo judicial seja considerada um precedenteé necessario

que todos os argumentos relativos ao caso concreto sejam abordados pelo jurista (Lourenco,

2021).
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2.1 O ENTRELACAMENTO ENTRE O COMMON LAW E O CIVIL LAW

Ao passo que o constitucionalismo ganha destaque no século XX, a aproximagao
entre os sistemas do direito também avanca. Pela forca do movimento constitucionalista, o
juiz passou a interpretar as normas usando como parametro os principios constitucionais,
assim, suprindo as omissdes do legislativo, dava-se inicio ao entrelace dos sistemas. Miguel
Reale (1996, p.142), classificou como uma troca multicultural a unido das familias. Segundo

0 autor:

Se alardearmos as vantagens da certeza legal, podem os adeptos do
common law invocar a maior fidelidade dos usos e costumes as aspiracdes imediatas
do povo. Na realidade, s3o expressao culturais diversas que, nos ultimos anos, tém
sido objeto de influéncias reciprocas, pois enquanto as normas legais ganham cada
vez mais importancia no regime do common law, por sua vez, os precedentes
judiciais desempenham papel sempre mais relevante no direito detradigdo
romanistica.

Movido pelo neoconstitucionalismo, o direito processual civil brasileiro evoluiu em
conjunto e o movimento de integragdo entre os dois sistemas se acentuou. Fux (2023, p. 30)

assim dissertou sobre ele:

[...] vale dizer, a evolugdo do processo civil restaria por unir as familias do
civil law e do common law, permitindo uma interagdo capaz de institutos de um
sistema serem uteis ao outro. Alids, ao longo das tultimas décadas, os sistemas
romano-germanico e anglo-saxonico vém se interpenetrando. Assim ¢ que o Brasil,
pais de tradic@o legalista, propende cada vez mais para a utilizagdo dos precedentes
judiciais caracteristicos do sistema anglo-saxdnico.

Algumas sdo as motivagdes que cooperaram para o entrelacamento das familias do
direito no Brasil, dentre elas,0 movimento global de unido entre os dois campos do direito ¢ a
necessidade de maior seguranca juridica, em decorréncia das viradas jurisprudéncias vividas

no poder judiciario (Thamay, 2023).

2.2 0 ATUAL CENARIO DO SISTEMA DE PRECEDENTES NO BRASIL

No Brasil o encontro entre o common law e o civil law se intensificou com a emenda
constitucional n® 3 de 1993 e foi posteriormente reeditado com a emenda constitucional n® 45
de 2004. Com a emenda constitucional de 2004, também conhecida como reforma do
judiciario, o direito brasileiro passou a ter o instituto das simulas vinculantes figurando no

seu dia a dia, essas que podem ser entendidas como a manifestacao do staredecisis, em que o
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Supremo Tribunal Federal (STF) vincularia seu entendimento aos demais entes do Judiciario.

Dessa forma, dispde a Constitui¢do Federal:

O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou por provocacdo, mediante decisao
de dois ter¢os dos seus membros, apods reiteradas decisdes sobre matéria
constitucional, aprovar simula que, a partir de sua publicagdo na imprensa oficial,
terd efeito vinculante em relagdo aos demais oOrgdos do Poder Judiciario e a
administragdo publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal,
bem como proceder a sua revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em
lei.”(BRASIL, 1988, art. 103-A)

As disposi¢des constitucionais culminaram com a promulgagdao do Coédigo de
Processo Civil de 2015 (CPC/15), em que o legislador optou por dedicar trés artigos para
tratar sobre uniformizagdo das decisdes e sistematizacdo dos precedentes (art. 926 a 968 do
CPC/15). O codigo impoe o dever de os tribunais uniformizarem sua jurisprudéncia, além de
manté-la estavel, integra e coerente. Na mesma toada, ¢ disposto o dever dos tribunais de
observarem as decisdes e enunciados advindos das cortes superiores. Por fim, o CPC/15
trouxe ao direito brasileiro o incidente de resolucdo de demanda repetitivas, sendo este, o
mecanismo que permite aos tribunais julgar multiplas demandas com a mesma matéria de

direito, assim, pacificando o entendimento da corte e evitando decisdes contraditorias.

3 PRECEDENTES: ECONOMIA EEFETIVIDADE DO PODER JUDICIARIO

Em primeiro lugar, ¢ importante entender que a adogdo a um sistema de precedentes
mais forte ndo iria afrontar a liberdade de atuacdo dos magistrados. Obviamente, a
elasticidade decisoria dos magistrados seria restringida, porquanto, aqui ndo se fala em
posicionar o juiz como um mero observador. Apesar de limitada, a liberdade de cada
magistrado ndo seria de fato suprimida, ainda existiriam situagdes sem precedentes onde ele
teria caminho aberto para decidir com seu convencimento e adequada fundamentacdo.Como
também, casos concretos com peculiaridades a serem observadas pelos juizes (distinguishing).
Nao apenas isso, os juizes seriam de grande importancia para indicar quando o precedente
esta para ser superado (overruling).Sob a mesma linha de raciocinio, os dizeres de Thamay,

Frota Jr. e Garcia Jr. (2021, p.161):

Fato ¢ que, independente, da forma em que o julgador entendera incidente
(ou ndo) o precedente, quebra-se a ideia de que o magistrado, diante de um sistema
de precedente, estaria “engessado”, tdo somente aplicando o entendimento do caso
paradigma aos demais colocados sob a sua jurisdi¢do, mas pelo contrario, necessita,
efetivamente e fundamentadamente, justificar a ndo aplicacdo ao caso concreto da
solu¢do adotada por outro o6rgdo jurisdicional ou o porqué de sua incidéncia e
correspondéncia ao precedente invocado.



285

Nesse caso, ¢ possivel se falar em restricdo da atuacdo dos magistrados caso o
resultado disso fosse uma justica menos carregada e mais segura. Sob o mesmo ponto, Puglise
(2016) afirma que o peso atribuido a cada um desses principios — liberdade do juiz versus
igualdade e seguranca — ¢ tao diferente que dispensaria até mesmo a balanca do sopesamento.

Sob a odtica da economia juridica, entende-se que a otimizagdo dos precedentes
judiciais pode ser capital na busca por um judiciario menos sobrecarregado, tal questao pode
ser analisada sobre a dtica dos recursos. Nota-se que, sob a luz do sistema recursal brasileiro,
as partes por vezes calculam ser mais vantajoso recorrer mesmo com a incerteza sobre o
provimento do recurso. O Conselho Nacional de Justigca (CNJ), por meio do relatério justiga
em numeros 2023, divulgou que 34,2% dos processos do 1° grau sdo recorridos e, além disso,
que 27,5% dos processos de 2° grau sdo recorridos, assim, 86,5% dos processos julgados nos
tribunais superiores sdo demandas recursais € 90,8% das demandas dos Tribunais de Justica

sdo advindas de recursos de instancias inferiores.Sobre isso, assim explica Fux (2020, p.154):

Sendo a decisdo de recorrer uma escolha racional, em que o recorrente compara os
beneficios esperados com a fase recursal e os seus custos privados para recorrer,
resta evidente que a desarmonia e incoeréncia da jurisprudéncia pode fomentar
recursos, pois dificulta que as partes identifiquem se a decisdo passivel de recurso
foi ou ndo errada.

Ora, ¢ fato que sob a luz do principio constitucional do duplo grau de jurisdi¢ao o
sistema recursal vem a ser basilar na estrutura juridica. Entretanto, pode-se dizer que a falta de
um sistema jurisprudencial concreto vem fazer as partes processuais terem a tendéncia a
esgotar as vias judiciais. Para melhor entendimento deste fendmeno ¢ importante explicar o
comportamento das partes antes de ingressarem com uma acao. Vive-se um cenario em que as
partes ndo tém como calcular o custo-beneficio da judicializagao do litigio, Robert Cooter e

Thomas Ulen (2016, p. 408) explicam que:

Para apresentar uma peti¢do, o autor da agdo normalmente contrata um advogado e
paga taxas ao tribunal. A apresentacdo de uma peticdo cria uma reivindicagdo
judicial. Para decidir se deve ou ndo iniciar um processo, o autor racional de agdes
compara o custo da peticdo ao valor esperado da reivindicag@o. O valor esperado da
reivindicagdo judicial depende do que o autor da agdo acha que vai acontecer depois
da petic@o ser apresentada.

Atualmente ndo ¢ possivel para as pessoas saberem se suas reivindicagdes tendem a
ser procedentes ou ndo. A falta desta nogao prévia gera um comportamento e entendimento de
ser melhor judicializaro litigioe se aventurar judicialmente com a chance de sair vitorioso ao
final. Nesse sentido, pode ser feita a comparacdo com o direito norte-americano, o qual a

grande maioria dos litigios ndo chega a julgamento e as partes transacionam e extinguem a
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LIDE antes dela ser julgada, ¢ assertivo o entendimento de que se as partes ja tivessem o
progndstico de decisdes da corte seria mais viavel a realiza¢do de uma autocomposicao.
Evidencia-se que, em um cenario que as partes sabem a jurisprudéncia e as decisoes
uniformes da corte, elas ndo recorreriam caso vislumbrassem nova derrota no 2° grau ou em
tribunal superior. Por obvio, usa-se essa logica também para o 1° grau, frise-se, o CNJ
divulgou que em 2023 o Brasil superou a marca de 80 milhdes de processos em tramitagao,
além disso, foram ingressados mais de 35 milhdes apenas em 2023. Sobre o tema, ¢ notavel

os dizeres de Fux (2020, p.953):

Em sendo possivel que as partes realizem prognosticos prévios sobre suas chances
em juizo, a demanda judicial somente sera proposta caso a pretensdo esteja em
consonancia com o entendimento sedimentado pelo Tribunal. Caso contrario,
racionalmente, tratar-se-a de perda de tempo e de recursos financeiros.

Compreende-se que além da economia de tempo, o sistema de precedentes também
acabaria por diminuir os custos publicos do Judiciario. Como Pugliese (2016) aponta, este nao
seria seu principal beneficio, visto que o objetivo do poder publico ndo ¢ gerar receitas ao
estado, e sim resolver os litigios judicializados da populagdo, entretanto, cabe destacar que a
adog¢do a um forte sistema de precedentes também seria interessante para o or¢camento
publico. Além disso, diminuir custos com a grande carga processual pode fazer o orgamento
ser usado em outras areas, como a infraestrutura de foruns e contratagao de mais servidores.

Além da simples diminui¢@o da carga processual, outro ponto central ¢ a aproximagao
ao cendrio ideal de seguranga juridica, este sendo um dos principais principios estabelecidos
no processo civil brasileiro, este que se concretiza pela previsibilidade e estabilidade do
ordenamento juridico. Com eleé estabelecido que o individuo, ao respeitar as leis que recaem
sobre si, o comportamento nela disposto serd seguido por todos e, caso esse resultado nio seja
atendido ele poderia ingressar ao judiciario contra quem o desrespeitou.Entdo, seguindo a
oOtica principioldgica, o principio em questdo seria um dos responsaveis por garantir que o
Estado se esforce para alcangar a igualdade social e estabilidade, assim se posicionando em
um panorama de menor imprevisibilidade e entendendo a previsibilidade como uma das
caracteristicas para evitar surpresas. Mello (2007, p.359) assim conceitua o principio em

questdo:

[...] ¢ a ordem juridica que, por corresponder a um quadro diretivo, enseja as pessoas
a possibilidade de se orientarem, gragas a ciéncia que, de antemao, lhes é dada sobre
as consequéncias, isto ¢, os efeitos dos atos e relagdes juridicas de que participam ou
venham a participar.

E importante mencionar que a legislagdo em vigor ja tem o papel de previsibilidade,

porém, este ¢ quebrado quando a mesma lei pode ser interpretada de diversas maneiras
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diferentes.Percebe-se entdo que, apesar de ser uma garantia constitucional, a seguranca
juridica ndo vem sendo garantida no direito brasileiro. Moreira (2012, p.5)tece criticas sobre a

falta de uniformizagao da jurisprudéncia:

[...] assim se compromete a unidade do direito — que ndo seria posta em xeque,
muito ao contrario, pela evolugdo homogénea da jurisprudéncia dos vérios tribunais
— € ndo raro se semeiam, entre os membros da comunidade, o descrédito € o
cepticismo quanto a efetividade da garantia jurisdicional.

Alavancar o sistema de precedentes seria conferir mais congruéncia as decisoes,
afastando a imprevisibilidade. Neste caso, o judiciario ndo sé diminuiria suas demandas,
como também ganharia credibilidade e confiangca com os jurisdicionados, que conheceriam a

forma como seriam julgados. Assim também pensam Cunha e Didier Jr. (2018, p.774):

O respeito aos precedentes assegura a seguranga juridica, conferindo credibilidade
ao Poder Judiciario e permitindo que os jurisdicionados pautem suas condutas
levando em conta as orientagdes jurisprudenciais j& firmadas. Em outras palavras, o
respeito aos precedentes estratifica a confianga legitima: os jurisdicionados passam a
confiar nas decisdes proferidas pelo Judiciario, acreditando que os casos similares
terdo o mesmo tratamento e as solugdes serdo idénticas para situagdes iguais.

Marinoni (2016) aponta que o avango da segurancga juridica também ¢ de suma
importancia para a igualdade social. Pensa-se, os mais privilegiados economicamente tém
mais poderio financeiro para arcar com os custos de uma acao, por vezes ajuizando processos
mesmo com a inseguranc¢a do resultado.Em demandas do estado contra entes privados, por
exemplo, proporcionam ao estado pressionar os demais polos do processo para obter
vantagens desbalanceadas.

Por fim, ¢ de bom tom observar que os advogados também seriam beneficiados com
um sistema de precedentes mais efetivo, seria possivel passar melhores prognosticos para os
clientes e se utilizar de teses mais concretas na fundamentacdo. Somado a isso, o judicidrio
menos sobrecarregado daria aos advogados a possibilidade de os processos serem concluidos
em menos tempo, podendo assim trabalharem em mais processos e terem resultados mais

rapido. Sobre isso, Marinoni (2012, p. 562) faz uma comparacao entre as familias do direito:

O advogado de common law tem possibilidade de aconselhar o jurisdicionado
porque pode se valer dos precedentes, ao contrario daquele que atua no civil law,
que ¢ obrigado a advertir o seu cliente que determinada lei pode — conforme o juiz
sorteado para analisar o caso — ser interpretada em seu favor ou nao.

4 CONCLUSAO

Por meio do presente trabalho foi possivel entender de que forma o common lawse
aproximou do civil law, ficando claro como aconteceu a unido entre as duas familias. Também

foi observado o atual panorama do common lawno Brasil.
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Foi evidenciado que a adogdo ao sistema de precedentes ndo iria engessar o
magistrado, os juizes ainda teriam grande papel na justica brasileira, sendo responsaveis por
diferenciar os casos concretos e discutir quando os precedentes esta para ser superado. Além
disso, ainda que a atuacdo dos julgadores seja restringida, ndo seria isso que impossibilitaria a
implementa¢do do sistema, sendo apenas um pequeno maleficio para uma grande evolugao.

Foram apresentados dados do CNJ para explicar como o sistema de precedentes
poderia diminuir a sobrecarga processual enfrentada atualmente. Constatou-se que o numero
de processos ajuizados e recursos interpostos viria a diminuir caso as partes pudessem fazer
progndsticos concretos antes de tomar suas decisdes.

Explicou-se brevemente o principio da seguranga juridica e como os precedentes
irlam de encontro com o que ele dispde, contribuindo com o dia a dia dos operadores do
direito como um todo.

Portanto, ficou claro como a adogdo ao sistema de precedentes seria importante e de
grande impacto no que tange a economia juridica e de grande ajuda na busca pela plena

efetividade do poder judiciario brasileiro.
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